Lima, dleciséis de marzo de das mil once.-

VISTCO: Ei  recurso  de  apelaciin
interpuesto por el Gerente Regional del Grupo La Republica Publicaciones Sociedad
Anbnirma contra la Resolucian Admimstrativa numearo cerp caro gos guidn dos mil once
guidn GEJD diagonal CSA expedida por el Conseic Ejecutivo Distrital de la Corle
Superior da Justicia de Arequipa con fecha dlez de anero de dos mil once, obrants de

08Cigetes gintiune a doscientos vaintidds, que declard a la Empresa Parcdistica
A Soctadad Anonima, conductora del Diarlo Correo, como ganadora del Procsso
A Seleccién NUmero cere cero uno guién das mit diez guidn C guion CED guidn
CSJAR quidn PJ; y CONSIDERANDQ: Primero: Que, mediants Resoluciin
Administrativa numera cncuaenta y dos guian dos mil digz guion CEJD diagonal C5A de
fojas uno, el Consejo Ejecutivo Distritel de la Corte Superior de Justicia de Arequipa
aprobd la conformaclén de la comisidn que llevaria a cabo ef procedimisnto de
seleccion de la empresa editora encargada da las putlicacionas de lag adividades y
avisos judiciales da la referida sede judicial, por al pariodo de dos anas; allo segin ios
lineamiegntos establecidos en la Resolucitn Administrativa nimero ciento sesenta y
siete guidn novanta y nueve gulén SE gulén TP guibn GME quién PJ y en la Resclicién
Administratlva ndmero trescisntos ochenta y nueve guidn das mil nueve guidh CE quidn
PJ. En esta linea de ideas, sl Consejo Ejecutivo Distrtal de ta Corte Superior de Justicia
de Arequipa aprobé el respectivo Raglamento del Proceso de Selacoidn aobrants de
fojas trace a catorce, |as Bases de {a Convocatana de fojas auince a velntisiate;
asimismo, se amitlé el correspondients aviso de convacatoria del Proceso de Saleccion
numere cerp cera uno guidn dos mil diez quitn C guidn CED guidn CSJAR guidn PJ,
cbranta da fojas treinta y cinco & treinta v aeis, publicado conforme a |as documentales
e fojas treinta y ocho a cuarenta y dos; presentandoss dos postoras: @) La Empresa
rupo La Repiblica Sociedad Andnima y b) La Empresa Periodistica Nasional
ocviedad Andnima - EPENSA, conductora a su vez de Jos Diarlos Ojo - Regiin
Arequipa y ColTeo Arequipa; ambas empresas fuercn declaradas aptas para participar
en el procedimiento de selaccién de conformidad con &l acta de fojas ciento cincusnta
¥ Uno a ciento cincuanta y sels; aienda que posteriarments madiante resotucitn de fojas
iento noventa y Siete sa modificd &l cronograma de actividades, por lo que con fecha
cinca de enera de dos mil once la comisién llevd a cabo la evaluaciin de la
documertacion presentada por Igs empresas postoras, otorgéndoles novenia ¥ dos
punto treinta vy tres y cien puntos de calificacion, respectivamente; Ssgunde: Qua, la
comisian declard como ganador del Proceso de Selgccién nimera cerg cero uno puitn
dos mil diez guidn C guidn CED guién CSJAR guidn P.J, a l1a Empresa Parlodlstica
Nacional Sotiadad Andnima, la cual estarfa encargada a través del Diarig Comao de
realizar las publicaciones de las actividades y avisos |udiciales de la Corie Superior g
Justicia de Arequipa; los resultados del concursa plblica fueran elevados al Consglo
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Ejecutiva Distrital y fueron aprobados por éste medlante Resolucion Administrativa
numero dos guidn dos mil once guidn CEJD diagonal CSA; Tercere: (lua, se apreca
-\\ de aulos que con fecha doce de enero da dos mil once, fojas doscientos veintiocho a
doscientos cuarente, la Empresa Grupo La Repiblica Publicacionas Saciedad Andnima
interpuso recurso de reconsideracion cantra {a resplucitn aludida en sl conslderande
\_/ precadents, el mismo que medianta resolucion de fojas doscientos cuaranta y unc a
na y dos fue calificado por el Conaejo Ejacutlvo Distrital de la Corte
& Justicia de Arequiga como recurso de apelacion, disponiendo la elsvacion
expadiante a este Colegiade a efectos de que se emita el respectivo
pronunciamierto; en aste contexio, & represemntants legal de la emprasa impugnants
manifigsta [0 siguiente: a) Que la comisién al momento de realizar la svaluaciin do las
g@mprasas postoras no ha tomado en cuenta que la Empresa Nacionhal Periodistica
Sociedad Andnima - EPENSA presentd informacidn inexacta en relacién ai criterio de
evaluacién “Venta neta debldamente auditade por amprasa especialista an & Distrito
Judicial de Arequipa”, razén por la cual ésta debid sar descalificada del procedimismto
de seleccion, otorgdndose la busna pro a favor de su rapresentade; b) Que su
competidora gresentd un informe da auditoria sfectuado por la empresa Lavillz, Vera,
Cuba & Asociados Auditoras Sociedad Civil, el cual incluye ab informe de auditores
independientas redactado dnicamente para que &sta pueda presentarse a la
convocatorig, conalgnando en log ragistras de vantas da perigdicos da las meses de
seliembre, actubre y naviembre del afno dos mil diez ventas de regiones distintas &
Arequipa, con la intencidn de acreditar mayores ventas y obtener mayor puntsje; ¢) Gue
en vez de efectuar precisiones al informe de auditoria conforme lo ordend la comisién,
presentd un nuavo expediante, al cual incluso contiene aspactas contradiciorivs como
2% ol case de dos cuadros dende se detallan las ventas de la Aegidn Arequipa qué
fieren en los meses, incivsive incluye el mes de diciembre, cuando aun no hable
garado dicho mes; v, d) Que la conducta reafizada por su compatidora vuingra 08
principios de veracidad, imparcialidad & igualdad en los agtos admiristratives; Cuarto:
Que, analizado sl cuademliio nimero nueve, que entre afros contlene documentacion
relacianada con la auditoria de la venta neta del Diario Correg Regién Arequipa durante
los mases de setiembre, octubra y noviembre de dos mil diez, se verifica que al freia y
ung de diciembre de dos mil diez la Empresa Lavilla, Vera, Cuba & Asociados Audiores
Sociedad Civil realizd la referida audioria an Ja Regidon Arequipa y sus
carrespondientss provingias, por |08 meses antes referidos; sin embargo, en ¢ punto
\1 sigte del Informe de Audltores independientes, obrante da fojas dos a cinco, se constata
|qua s& congignd &l mes de diciembre y se excluyb el mes de setismbre deniro de

|

dosci

pertodo auditado; asimismo, de la revisidon del Cuadernillo nimero clnco, dencminedo
! ‘Propuesta Técnica” de la Empresa Perodistica Nacional Sociegad Anénima -
; EPENSA, se observa que &l veintidds de diciembre de dos mil diez (a misma smpresa
auditora presentd otro informe relacionado con ia vanta neta par i mismo pericdo
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{setiambra, actubre y noviemare), incluyendo distribuidores que no comeapendsn a iz
Regién Arequipa, tal ¥y como se exigla en la RAasolucién Administrativa nimero
tresciantos ochenta y nueve guidn dos mil nuave guién CE guidn PJ, ejempio de ello s
corrobora a fojas siate, primera casifia, en la cual se cansigna ventas reafizades an ia
ciudad e Tacna por un valor de cuarenta y cinco mil nuevos soles; dat mismo medo a
fojas ocho, casilla ndmero veintiocho, se consigna ventas en la Municipaidad de
Pocollay de la Regidn de Tacna por el monto de mil nuevoa soles; en la caslla nimerg
treirnta ¥ uno en la Municipalidad Provincial de Tacna por mil ochania vy cinco nuevos
s0les; sltuamd aiffillar sparece a fojas nueve, trece, catoree, dieciocho vy discinuave,
: venias an Ias cludadea de Tacna, Moquegua y Cusro; Quinto:

oHon C guidén CED guien CSJAR guidp PJ, de fojas ciermo noventa y siete 2 ciento
naventa y ocho, expedida por ef Consejo E|ecutive Distrital de ia Corte Supencr de
Justicia da Areguipa, dispuso que |as emprasas postoras precisen, respecto de los
informes de auditorfa da ventas natas, sabra qué dierlo se efectuaron las mismas -alio
porgua ambas empresas editan mas dé un diario & la vez-, y ¢l ambito geogrifico sobre
el nue se materiglizaron las ventas, se acredita que hasta la fecha de la expedicion de
la referida resolucién la Empresa Perlodistica Nacional Socledad Andnima - EPENSA
habia pragentado el informe de auditoria contenido en sl Cuademille ndmero cinco, ol
mismo que s distirto al contanido an el Cuademilic nUmero nueve; 56 Aprecia qus en
el primera inclusive se consignaron vantas efectuadas en las ciudedes de Moguegua,
Tacna y Cusco, cuando ello ne eataba estipulado en &l Reglamento para la Seleccién
de la Emgresa Editora a Cargo de la Publicacion de las Actividades y Aviscs Judiclales
td la Conte Superior da Justicla de Arequipa de fojas trece a catorca, ni en las Bases de
onvocatoria parg al respectlvo proceso de selaccidn de folas guince B veintisiste, 8n
g5te Uitimo caso, a fojas veintitrds v veinticuatra se precisd que la auditor(a tisne como
ambito geografico el Distrito Judicial de Arequipa; en este sentido, la precision ordenada
par la mencionada reseclucién ne implicaba la elaboracién de un nuevo expedients
técnico, esto an & marco de un debido procedimients administrativo; finalmante, &l
informa de auditoria cantenida sn el Cuadernillo nimero nueve ademgés vulnerd (2
exigencia prescrita en |la Resolucidn Administrativa niimero trascientos ochenta y nueve
gulén dos mil nueve guidn CE guidn PJ, segln 1a cual la auditoria de Las ventas natas
da los postulantes corresponden a los fres meses precedentes a la convocatona, esto
es, seflembre, octubre y noviambie, y no octubre, noviambre y diclembire como s&
consigné en el ftem siete dal aludido cuademilio; que &n ese orden de ideas, el
ﬂprucadlmlantn da seleccion de la empreas editora & carge de la publicacén de las
f actividades y avisos judiciales de la Corte Superior de Justicia da Arequipa adolece da

' vitios de nulidad a que sa refiere la Ley del Procedimiento Administrativo General, que

corrasponcen ser subsanados; por tales fundamentos, el Conseja Ejecutivo del Poder
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Judicial, da conformidad can el informe emitido por el senor Consejerc Ayar Chapamo
Guerra, en sesién ordinaria de la fecha, por unanimidad; RESUELVE: Declarar la
nulidad & insubsistencia de la Resolucion Administrativa numera cero caro des guitn
dos mil once guién CEJD diagonal CSA expedida por el Consejo Ejecutivo Distritel ge
la Corta Superior de Justicia de Areguipa con fecha diez de enero de dos mil oncs, de
fojas dosclentos veintiuno a doscientos veintidds; por 1a cual se declard ganador de!
Procaso de Seleccidn nimero cero cero uno guidn dos mil diez guidn G guidn CED
guidn CSJAR guidn PJ, a la Empresa Periodistica Nacional S.A. v se designg af Diang
Correo comp el diario encargado de las publicaciones de las acilvidades y avisos
judictales deHaderido Distrito Judicial; con lo damas gue contiena y es materia de grado;

icha: imiento de seleccidn, retrotrayéndose e mismo a
do las prnpueataa B fin g0 gque la mmkalﬁn de
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